ANOTACIONES RELATIVAS A UNA LISTA DE FAUNA 
LOCAL SOBRE CERAMBICIDOS ARGENTINOS 


por 


Juan M. Bosa 


En el tomo XIII de nuestra revista, el señor Alberto F. Prosen 
(23) publicó un trabajo en el que reune especies de Cerambícidos 
hallados y mencionados como de la provincia de Santiago del Es- 
tero; este trabajo, merece a mi juicio rectificaciones a fin de dar 
la mejor interpretación de uno de los principales folletos consulta- 
dos por él (18), encuadrarse dentro de la nomenclatura actual, etc. 

Además, no estoy de acuerdo con el autor en el concepto que 
enuncia como “vaga localidad de Río Salado” y, le hace prescindir 
de valiosos aportes cuando es bien sabido que, el material entomo- 
. lógico recolectado por mi amigo señor Emilio Wagner, correspon- 
sal del Museo de París, y por sus colaboradores, procedente de Ica- 
ño y de sus alrededores (Provincia de Santiago del Estero), y rotu- 
lado así, figura de este modo en muchas' colecciones de Museos y 
particulares, 

No he tenido la oportunidad de ver los ejemplares que sirvie- 
ron de base al señor Prosen para la realización de su lista, pero cier- 
ta experiencia y un examen más amplio y detenido de la literatura 
correspondiente, me permite, a pedido de él, observar y modificar 
algunos de los nombres que ha empleado. 


PRIONINAE 


p. 316. — Parandra glabra (Degeer 1774). 


Muy importante sería examinar el material mencio- 
nado, ya se han cambiado los conceptos relativos a es- 
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ta especie y a otras del mismo grupo. Parandra (Ar- 
chandra) glabra (De Geer) no tiene ahora la amplitud 
anterior, el último trabajo de Zikán (26) sirve de 
ejemplo. 
Calocomus Desmaresti Guér, 1844, 

Tribu DERACISTRINI, Guérin-Méneville ha caracte- 
rizado la especie indicándola como del género Prionus, 
debe escribirse Calocomus desmaresti '(Guér.). 


p. 317. — Prionapterus staphylinus Guér. var. Schulzi Bruch 1908. 


Como lo he indicado (4), la hembra de Santiago del 
Estero señalada por Bruch (7 y 8), pertenecería a la 
variedad schaeferi Bosq. 


CERAMBYCINAE 


P. 320. — Eurymerus obscurus Prosen 1947, 


Sin querer discutir aquí la validez de la nueva espe- 
cie próxima de Eurymerus quadristigma Goun. 1909, 
que es muy variable y presenta a veces aspectos y ca- 
racteres desorientadores. Un estudio detenido, basado 
sobre abundante material de distintas procedencias, 
aclararía, sin dudas, esta cuestión, 

Praxithea Derourei Cabrill. 1857. 

Al describirla Chabrillac la colocó en el género Xes- 

tía, debe escribirse Praxithea derourei (Chabrill.). 


P. 321. — Hamaticherus inconstans Goun. 1913. 


En 1924, Jacobson (19) estableció que Hamaticherus 
Serv, 1834 (nec Germar 1824) debe llamarse Brasilia- 
nus Jacobson, insisitiendo sobre el caso Fisher en 1944 
(15). Corresponde entonces Brasilianus inconstans 
(Goun.). . 

Hamaticherus Lacordairei Gahan 1892, 
Descrita como Hammaticherus Lacord.; es por las ra- 
zones expuestas anteriormente Brasilianus lacordairer 


(Gahan). 
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Hamaticherus murinus Gahan 1892, 
' Caso similar al de la especie precedente; es Brasi- 
lianus murinus (Gahan). 
Ranqueles mus Goun. 1906. 
Como lo he demostrado, (4) la especie hallada en 
Santiago del Estero, es Ranqueles gounellei Bosq. 


p. 323. — Sphaerion exutum Newm, 1841, 


Ha sido descrito como del género Nephalius; debe 
escribirse Sphaerion exutum (Newm. 1841). 


-Nephalius diabolicus Lmr, 1890, 
Ha sido descrito como del género Sphaerion; debe 
escribirse Nephalius diabolicus (Lameere). 


p. 325. — Obrium multifarium Berg 1889. 


Convendría una revisión del material de Obrium 
procedente de Santiago del Estero y zonas vecinas. Los 
ejemplares que he visto me hacen suponer que la es- 
pecie de Berg no llega hasta esa provincia. 

Leptidea brevipennis Muls. 1839, 

Para esta especie europea, importada y establecida 
en la República Argentina, etc., Strand 1939 (25) pro- 
puso el cambio genérico por Leptideella Strand, y, Paclt 
1944 (21) por el de Deuteroleptidea Paclt; luego esta- 
blecí (5) la nueva combinación de Nathrius brevipen- 
nis (Muls.). l 


p. 326. — Compsocerus equestris Guér. 1844, 


Ha sido descrita como del género Cosmisoma; debe 

escribirse Compsocerus equestris (Guér.). 
Paramoeocerus barbicornis (F. 1792). 

La especie corresponde a Castelnau quien la descri- 
bió en 1840 como Compsocerus barbicornis Cast. Comp- 
socerus barbicornis (F.) (Saperda), siendo una espe- 
cie válida, distinta de la anterior y que no existe en 
Santiago del Estero, etc., lo que indicó Melzer (20) y, 
también lo tomó en cuenta Schwarzer (24). Rectifi- 
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cando la ortografía del género, de acuerdo con Gou- 
nelle, descripción original (17), etc., tenemos que es 
Paromoeocerus barbicornis (Cast.). 

Ethemon basale Burm.. 1865. 

Ha sido descrito como del género Cosmisoma, debe 
escribirse Ethemon basale (Burm.), 

Cyllene acuta (Germ. 1821). 

Fisher (16) estableció la prioridad de Cyllene Gray 
1840-1912, para un molusco” debe llamarse Megacyllene 
Casey. Tenemos entonces Megacyllene acuta (Germ.). 

Cyllene Mellyi Chevr. s. sp. Castro: Prosen 

Es por lo mismo Megacyllene melleyi (Chevr.) ssp.cas- 
troi Prosen. 

Cyllene multiguttata Burm. 1865. 

También debe entrar en ẹl género Megacyllene. Bur- 
meister (11) dice que según Laporte de Castelnau y 
Gory es Clytus proximus, indica caracteres diferencia- 
les de ambas formas; Berg (1) y (2), repite lo mismo 
quedando C. multiguttata Burm. anotada como varie- 
dad de C. proxima (Cast. et Gory, 1835). Sospecho que 
Megacyllene multiguttata (Burm.) es buena especie. 

Cyllene spinifera Newm. 1840. 
Es Megacyllene spinifera (Newm.). 


p. 327. — Rhopalophora (Ischionodonta) versicolor Chevr. 1859. 


Es Rhopalophora (Ischionodonta) semirubra (Burm.)» 
como lo ha demostrado Gounelle (18) al examinar el 
material de Santiago del Estero, Rh. (Is.) versicolor 
Chevr. siendo bien distinta. La confusión proviene del 
Berg (2) repetido por catálogos modernos. 

Cosmisoma Brullei Muls. 1863. 

Ha sido descrito como del género Callimoxys; debe 

escribirse Cosmisoma Brullei (Muls.). 


p. 329. — Trachyderes cardinalis Dup. 1838. 


Es la hembra de Trachyderes cruentatus Dup. 1838, 
como lo demostró Gounelle (18) al examinar material 
de Santiago del Estero. La identidad específica de las 
dos formas no admite duda a pesar de.la librea incons- 
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tante, pero el diforfismo sexual es muy marcado, Tam- 
poco los catálogos modernos tomaron en cuenta lo se- 
ñalado por Gounelle, 

Trachyderes variegatus Perty, 1830, 

El insecto representado por Perty (22) corresponde 
a una forma procedente de Córdoba, escasa en las co- 
lecciones. Los ejemplares de esta especie tan variable, 
que son frecuentes en las colectas de Wagner, etc., se 
asemejan mucho más a Trachyderes audouinii Dup.. 
1838 (13). Pienso entonces que se trata de Trachyde- 
res variegatus Perty var. audouini Dup. 
tus Perty var, audouini Dup. 

Oxymerus luteus Voet, 1778. 

Ha sido descrito como del género Cerambyx; debe 
escribirse Oxymerus luteus (Voet). 

Oxymerus luteus (Voet) ab. pallidus Dup. 1838. 
Gounelle (17) y volviendo a insistir (18), ha indicado 
con mucha razón que Oxymerus luteus (Voet 1778) y 
Oxymerus pallidus Dup. 1838, son especies bien dis- 
tintas y caracterizadas. El error de tal determinación 
proviene de Burmeister (10) y fué repetido en catá- 
logos, menos en el de Bruch 1915, suplemento, donde 
él hace la rectificación, de acuerdo con lo manifestado 
por Gounelle. Debe anotarse entonces Oxymerus palli- 
dus Dup. 


LAMIINAE 


p. 330. — Adetus muticus Thoms. 1857. 


Afirmaciones del Dr. Carlos Bruch (9) apoyadas por 
ejemplares de mi colección, procedentes de Sumampa, 
demuestran que se trata de Adetus similis Bruch 1939. 
Adetus muticus (Thoms.) es aparentemente sólo del 
Noreste Argentino. 

Ptericoptus acuminatus (F. 1801). 

Muy probablemente se trata de Ptericoptus hybridus ' 
Breuning var. meridionalis Breuning 1938, (6) de acuer- 
do con material examinado de Santiago del Estero y 
de otras localidades argentinas. 
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Desmiphora cirrosa Er. 1847, 
He manifestado (3) que los ejemplares de nuestras 
. colecciones son casi siempre determinados así por error. 


La especie frecuente en Santiago del Estero, es Desmi- 
phora hirticollis (Oliv. 1795). 


p. 331. — Lypsimena fuscata g Lec. 1852. 


Considero que se trata de Onocephala nodipennis 
Bum. 1865, Tribu Onocephalini. Lypsimena fuscata J. 
Leconte siendo (10) de Norte y Centro América es bien 
distinta, a pesar de presentar alguna similitud superfi- 
cial. Es otro error de Pte que se ha venido re- 
pitiendo. 

Aerenea quadriplagiata Boh, 1859. 

Ha sido descrita como Compsosoma quadriplagiatum 
Boh.. 1858, debe escribirse Aerenea quadriplagiata 
(Boh, 1858). 

Clyptemnestra albisparsa (Cast. 1840). 

En 1945 Dillon y Dillon (12) han indicado la com- 
binación adecuada para esta especie, siendo ella Cly- 
temnestra adspersa var. albisparsa (Germ. 1824), 

Hypsioma fasciata Thoms. 1860. 

Dillon y Dillon (12) cambiaron esta especie de gé- 

nero, es ahora Cipriscola fasciata (Thoms.). 


p. 332. — Dorcasta lignosa Thoms. 1864. 


Al describirla Thomson la colocó en el género Be- 
belis, debe escribirse Dorcasta lignosa (Thoms.). 
Emphytoecia? versicolor (Boh. 1856). 
Es buena especie y debe suprimirse el interrogante 
a pesar de no figurar en el catálogo de Aurivillius; 
además la fecha de descripción es 1858. 


p. 333. — Alcidion privatum Pasc. 1866. 


Debe.de ser error de determinación. Si bien es cierto 
que Melzer comunicó así al Dr, Bruch, la especie de 
Santiago del Estero ha sido descrita posteriormente 
comoAlcidion cereicola Fisher 1936 (14). 
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Aerenica spissicornis Bates. 1881. 
- ¿Considero que debe ser Aerenica parvula Lane 1937, 
En su colección Bruch tenía la especie rotulada Aere- 
nica sp..vec de: spinicornis Bates. 


Para mayor amplitud, doy a continuación una listasumaria de 
otros cerambícidos pertenecientes también a la fauna dù la provin- 
cia de Santiago del Estero y, cuyos nombres tengo a mano; la ma- 
yoría de ellos hallados en los lotes del señor Emilio Wagner, siendo 
factible emplear la localidad de Río Salado con el mismo criterio 
tomado para varias especies, por su autor, en el trabajo sobre “Ce- 
rambycoidea de Santiago del Estéro. 


CERAMBYCINAE 


EBURIINI 
Eburodacrys vittata (Blanch, 1837-43), Río Salado (Wagner leg.). 
IBIDIONINI 


Tetroplon caudatum Auriv. var. nigricornis Bruch 1926, Río Sa- 
. lado (Wagner leg.). 


RHINOTRAGINI 


Odontocera flavicauda Bates 1873, Santiago del Estero: Capital, 
(Lund leg.). i 


COMPSOCERINI 
Coremia (Thalusia) bruchi Goun. 1905, Río Salado Wagner leg.). 
CLYTINI 
Megacyllene murina (Burm. 1879), Río Salado (Wagner leg.). 


CLEOMENINI 


Dihammaphora aepytus Chevr, 1859, Río Salado (Wagner leg.). 


(1949). XIV «REVISTA Soc. ENTOMOLÓG. ARG. 201 


RHOPALOPHORINI  - 


Rhopalophora. (lschionodonta). iridipennis (Chevr. 1859), Río Sa- 
lado (Wagner leg.). 


HETEROPSINI 


Mallosoma tricolor (Perty 1830), Río Salado (Wagner leg.). 
Chrysoprasis basalis Chevr. 1859 Río Salado (Wagner leg.). 
Chrysoprasis? linearis Bates 1870, Río Salado (Wagner leg.). 


LAMIINAE 


ADETINI 
Adetus angustus Melz. 1934, Fernández (Bosq leg.). 
DESMOPHORINI 


Ischnolea bimaculata Chevr. 1861, Río Salado (Wagner leg.), Forres 
(Bosq leg.). 


SPALACOPSINI 

Dorcasta implicata Melz. 1934, Fernández (Bosq leg.). 
ACANTHOCINI 

Cosmotomidius setosus (Serv. 1835), Río Salado (Wagner leg.). 


HEMILOPHINI 


Phoebe spegazzinii Bruch 1908, Río Salado (Wagner leg.). 
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